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Metáforas en ciencias: Mayr y las cinco Teorías de la Evolución 

Desde hace semanas hemos girado en torno a las preguntas: 

 

La parte de la Filosofía que intenta dar respuesta a estas preguntas es la epistemología. 

Centrándonos en el siglo XX, en el que hubo un desarrollo exponencial del conocimiento 

científico (también tecnológico), la epistemología clásica (empirismos y positivismo lógico-

círculo de Viena y Berlín) se centró en los productos de la actividad científica: las teorías y 

leyes ya construidas (contexto de justificación) considerando éstas como enunciados 

universales. A través de la lógica se intentó encontrar una explicación del modo de producción, 

ideas como ciencia unificada, “el” método científico (único) marcaron claramente los distintos 

tipos de conocimiento. El conocimiento científico fue considerado un tipo particular pero 

además superior. Por medio de él se podía explicar el mundo y predecir, su método 

experimental permitió replicar los experimentos una y otra vez; dándole validez y fiabilidad a 

los resultados hallados y al propio conocimiento (criterio de demarcación). Así llegamos a “la 

“concepción heredada” de la ciencia, en el que “la ciencia” es considerada neutral, objetiva, 

ahistórica en la que el sujeto (productor de conocimiento) se separa del objeto (conocimiento 

científico). Sin embargo, a mediados del siglo XX, fueron los propios epistemólogos los que 

pusieron en tela de juicio esa concepción (Kuhn, Feyerabend, Morin, otros.). El modelo 

experimental fisicalista, muy válido para buena parte de las ciencias, es considerado 

reduccionista ya que hay problemas que no se pueden explicar a través de un experimento. 

En la clase anterior, y en consonancia con Morín, Mayr nos explica que no toda la Biología 

puede ser explicada a través de la metodología tradicional, propone que los problemas que 

aborda la Biología son complejos y que dar cuenta de esta complejidad requiere otras 

metodologías. No se trata de demonizar las metodologías experimentales, que siguen siendo 

muy prósperas en buena parte de las ciencias naturales, sino más bien ampliar el universo 

metodológico adhiriendo a la pluralidad metodológica más amplia (Feyerabend).  
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De teorías y paradigmas a las metáforas 

 

Decir, por ejemplo, la vida es un viaje es una suerte de metáfora, una 

comparación. Colocamos dos ideas juntas y comienza la magia, justo 

en el momento que queramos participar en ella- ¿Cómo funciona? 

Asociando dos ideas creamos una serie que se relaciona con otra. 

Aprender es tan sólo saber pasar de una a otra. Vayamos al ejemplo: 

lo que digamos de la primera de las ideas es aplicable a la segunda, 

con la ventaja de que deberemos pensar cómo se produce la relación: 

un juego, una comparación, algo que al final consiste en la operación 

de pensar. 

Actividad 1: 

Mire el siguiente esquema: 

 
 
¿Cuál sería la forma de conocimiento que predomina desde la perspectiva de la 
“epistemología clásica”? ¿Tienen lugar las emociones?. Responda brevemente justificando 
su opinión.  
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Pensemos en todo cuanto podamos aplicar a la segunda idea: un viaje. Y todo cuanto podemos 

aplicarle es casi infinito: un viaje largo, corto, cansador, complejo, maravilloso, esforzado. Cada 

adjetivo aplicado al pensamiento se traslada de un término a otro y nos obliga a repensar y 

calcular qué se está diciendo en la frase que aparece ante nosotros. 

 

¿Pero qué es una metáfora epistémica? Tomando otros fragmento de Palma:  

Actividad 2: 

Lea el siguiente fragmento de Héctor Palma: http://www.revistacts.net/elforo/736-el-debate-

metaforas-en-las-ciencias-un-cambio-de-perspectiva 

EL DEBATE: Metáforas en las ciencias. Un cambio de perspectiva 

 Por Héctor A. Palma 
Docente investigador de la Universidad Nacional de San Martín, Argentina. Doctor y profesor en filosofía, 
magíster en ciencia, tecnología y sociedad 
 

 

 
Piensa en alguna metáfora que le haya ayudado para comprender algún concepto biológico. 
Escríbelo.  
respuestas porque volveremos a ellas una y otra vez. 

http://www.revistacts.net/elforo/736-el-debate-metaforas-en-las-ciencias-un-cambio-de-perspectiva
http://www.revistacts.net/elforo/736-el-debate-metaforas-en-las-ciencias-un-cambio-de-perspectiva
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Desde la perspectiva de algunes filosofes de las ciencias, la teoría de la evolución constituye 

“una metáfora” superadora respecto de la “metáfora mecanicista” que imperó en el siglo  XX.  

Mayr propone en el capítulo de su libro “por qué es única la biología”: 
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Pero sigamos leyendo a Palma: 

 

 

 

Actividad 3: 

Dada la siguiente afirmación: “las metáforas epistémicas parecen estar en consonancia con la 
complejidad de Morin”. Exprese por escrito su grado de acuerdo o desacuerdo. Fundamente brevemente. 
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Avancemos un poco más, sigamos leyendo a Mayr, es necesario 

reconocer cuales son las cinco teorías que componen “la Teoría de la 

Evolución”. No perdamos de vista que cuando Darwin las plantea, 

estas no surgen de datos experimentales, sino que hay un cambio 

metodológico. ¿Puede ser que hayan surgido como ideas que daban 

vueltas por su cabeza? ¿tal vez como metáforas?  

 

Mayr dice:  
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El establecimiento de la línea genealógica de tipos aislados o aberrantes se convirtió en el 
programa de investigación más difundido del período posterior a 1859, y en gran medida ha 
seguido siendo el programa de investigación de los anatomistas comparativos y de los 
paleontólogos basta el día de hoy. 
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No cabe duda de que la aparición general del pensamiento poblacional en Darwin reforzó esta 
adhesión al gradualismo. Tan pronto como se adopta el concepto de que la evolución tiene 
lugar en poblaciones y las transforma con lentitud —y de esto Darwin estaba cada vez más 
persuadido—, se está automáticamente forzado a adoptar también el gradualismo. En su 
origen, el gradualismo y el pensamiento poblacional quizá constituyeron líneas de pensamiento 
independientes en el marco conceptual de Darwin, pero acabaron reforzándose 
recíprocamente en forma poderosa. 
La definición del gradualismo como evolución poblacional —y esto es lo que Darwin pensaba 
principalmente— permite decir que, a pesar de toda la oposición encontrada, en última 
instancia Darwin prevaleció incluso con su tercera teoría evolutiva. 
En la teoría del gradualismo no se dice nada acerca de la velocidad con que ocurren los 
cambios. Darwin se había percatado de que la evolución pudo a veces progresar con bastante 
rapidez, pero, como ha señalado recientemente Andrew Huxley (1981) con razón, también 
pudo contener períodos de estasis completa “durante los cuales estas mismas especies 
permanecieron sin ningún tipo de cambios”.  
En su conocido diagrama. Darwin permite que una especie (F) continúe sin cambios durante 
14.000 generaciones o incluso través de una serie completa de estratos geológicos. La 
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comprensión de la independencia del gradualismo y de la velocidad evolutiva es importante 
para evaluar la teoría de los equilibrios discontinuos (Mayr, 1982c). 
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La búsqueda de la solución al problema de la diversificación de las especies requería un 
enfoque enteramente nuevo, y sólo los naturalistas estaban en condiciones de hacerlo. L. von 
Buch en las lslas Canarias, Darwin en las Galápagos, Wagner en África del Norte y Wallace 
en la Amazonia y el Archipiélago Malayo fueron los pioneros de esta empresa. Al agregar la 
dimensión horizontal (geografía) a la vertical que había hasta entonces monopolizado el 
pensamiento evolutivo, todos fueron capaces de descubrir especies geográficamente 
representativas (alopátricas) o incipientes. Pero además estos naturalistas encontraron 
numerosas poblaciones alopátricas que se hallaban en todos los estadios intermedios 
concebibles de la formación de especies. La neta discontinuidad entre especies que tanto 
había impresionado a John Ray, Carl Linneo y otros estudiosos de la situación no dimensional 
(los naturalistas locales), resultaba ahora complementada por una continuidad entre las 
especies que se debía a la incorporación de la dimensión geográfica. 
 

 

 

Si bien Darwin merece crédito, junto con Wallace, por haber planteado concretamente por 
primera vez el problema de la multiplicación de las especies, el pluralismo de la solución 
propuesta llevó a una serie de continuas polémicas que aún no ha terminado del todo. Al 
principio, desde la década de 1870 a la de 1940, la especiación simpátrica constituyó quizá la 
teoría de la especiación más aceptada, aunque algunos autores, sobre todo los ornitólogos y 
los especialistas en otros grupos que exhibían fuertes variaciones geográficas, insistieron en 
la especiación geográfica exclusiva. 
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Para Darwin, y para todo darwinista desde entonces, la selección natural procede en dos 
pasos: la producción de variaciones y el filtrado de estas variaciones mediante selección y 
eliminación. Si bien denomino a la teoría de la selección natural de Darwin su quinta teoría, en 
realidad ésta constituye, a su vez, un pequeño paquete de teorías, incluidas la existencia 
perpetua de un excedente reproductivo (superfecundidad), la heredabilidad de las diferencias 
individuales, la discontinuidad de los determinantes de la herencia y varias otras. Algunas de 
estas teorías no fueron explícitamente enunciadas por Darwin, pero están implícitas en su 
modelo en conjunto. Sin embargo, todas son compatibles con la naturaleza poblacional de la 
selección. Toda selección tiene lugar en poblaciones y modifica la composición genética de 
cada población, generación tras generación. Esto contrasta completamente con el carácter 
discontinuo de la evolución saltacional por medio de individuos en aislamiento reproductivo. 
Sin embargo, lo que siempre se pasa por alto es que hasta la evolución continua es levemente 
discontinua debido a la secuencia de generaciones. En cada generación se reconstituye un 
reservorio génico enteramente nuevo, del cual salen los individuos que son los blancos de la 
selección en esa generación. 
La selección natural fue la teoría de Darwin más encarnizadamente resistida. Si fuese verdad, 
como han sostenido algunos sociólogos, que esta teoría fue consecuencia inevitable del 
Zeitgeist de la Gran Bretaña de principios del siglo XIX, de la Revolución Industrial, de Adam 
Smith y de las diversas ideologías de la época, la selección natural tendría que haber sido 
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adoptada inmediatamente por casi todo el mundo. La verdad es exactamente lo opuesto: la 
teoría fue casi universalmente rechazada. En la década de 1860, sólo unos pocos naturalistas, 
como Wallace, Bates, Hooker y Fritz Müller, podrían haberse denominado seleccionistas 
cabales. Lyell nunca se interesó por la selección natural, y era obvio que, hasta T. H. Huxley, 
al defenderla en público, se encontraba a disgusto y quizá no creía realmente en ella (Poulton, 
1896; Kottler, 1985). Antes de 1900 ni un solo biólogo experimental, ya fuera en Gran Bretaña 
o en otra parte, aceptó la teoría (Weismann era fundamentalmente un naturalista). Por 
supuesto, ni siquiera Darwin era un seleccionista total, porque siempre había dejado un lugar 
para los efectos del uso y del desuso, así como también para alguna ocasional influencia del 
ambiente. 

 

Desde los griegos hasta la actualidad se discute de manera interminable acerca de si los 
acontecimientos de la naturaleza se deben al azar o a la necesidad (Monod, 970). 
Curiosamente, en las polémicas sobre la selección natural el proceso a menudo se a descrito 
bien como “puramente fortuito” (Herschel y muchos otros opositores a la selección natural), o 
bien como un proceso de mejoramiento estrictamente determinista. Ambas descripciones 
pasan por alto la naturaleza bigradual (en dos pasos) de la selección natural y el hecho de que 
en el primer paso predominan los fenómenos aleatorios, mientras que el segundo es 
decididamente de naturaleza no aleatoria. 
 

 

 

Aunque todo el mundo aceptó la evolución bien pronto, al principio sólo una minoría de biólogos 
y muy pocos no biólogos se convirtieron en seleccionistas consecuentes. Esto fue así hasta el 
período de la síntesis evolucionista. En lugar de eso adoptaron teorías finalistas, 
neolamarckianas y saltacionales. La controversia sobre la selección natural de ningún modo 
ha terminado. Aún hoy la relación entre selección y adaptación se debate en forma encendida 
en la bibliografía evolucionista, y se ha cuestionado la legitimidad de adoptar un “programa de 
adaptación”, o sea, buscar la significación adaptativa de las diversas características de los 
organismos (Gould y Lewontin, 1979). 
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Que una teoría de la multiplicación de las especies constituye un componente esencial, 
indisoluble de la teoría evolutiva, tal como lo declararon primero Wallace y Darwin, es algo que 
actualmente se da por supuesto. Lo que todavía se discute es cómo tiene lugar esta 
multiplicación. Que la especiación alopátrica, y sobre todo su forma particular de especiación 
peripátrica (Mayr, 1954; 1982c) es la manera más común, constituye algo ampliamente 
aceptado. Que la especiación por poliploidismo es usual en las plantas también se admite. 
Pero sigue siendo materia de discusión cuán importantes son otros procesos, como los de la 
especiación simpátrica y la parapátrica. 
Finalmente, la importancia de la selección natural, la teoría a la que en general se refieren los 
biólogos actuales cuando hablan de darwinismo, hoy es aceptada con firmeza por 
prácticamente todo el mundo. Las teorías rivales —como las finalistas, el neolamarckismo y el 
saltacionismo— se han refutado de manera tan exhaustiva que ya no se las estudia con 
seriedad. Quizá donde el biólogo moderno difiere más con Darwin y los neodarwinistas 
tempranos es en que atribuye a los procesos estocásticos un papel mucho más grande. El 
azar desempeña una función no sólo durante el primer paso de la selección natural —la 
producción de individuos nuevos, genéticamente únicos—, sino también durante el proceso 
probabilístico de la determinación del éxito reproductivo de esos individuos. Y, sin embargo, 
cuando se consideran todas las modificaciones que se han hecho a las teorías darwinistas 
entre 1859 y 2004, resulta que ninguno de esos cambios afecta la estructura básica del 
paradigma darwinista. Carece de toda justificación la afirmación de que ese paradigma se ha 
refutado y que tiene que ser reemplazado por algo nuevo. A mi parecer, es casi milagroso que 
Darwin en 1859 haya llegado tan cerca de lo que se consideraría válido 145 años después. Y 
esta extraordinaria estabilidad del paradigma darwinista justifica que sea tan ampliamente 
aceptado como fundamento legítimo de una filosofía de la biología y, en especial, como base 
de la ética humana. 
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Actividad 4: 

1.- Teniendo en cuenta las cinco teorías de la evolución descriptas por Mayr: 
seleccione entre 5 y 10 palabras que, en su opinión, sean representativas de 
cada una.   
 

Evolución propiamente dicha  

Ancestro común  
Gradualismo frente al saltacionismo  

La multiplicación de las especies  
Selección natural   

 
2.- Explique brevemente por qué es importante el “pensamiento poblacional”. 
3.- Elabore una línea de tiempo comenzando por el año de publicación del libro 
de Darwin “el origen de las especies” e indique en qué momento han sido 
reconocida por parte de la comunidad científica cada una de estas cinco teorías.  


